UNIDAS EP

Distr.
Programa de las GENERAL

> Naciones Unidas
—— para el Medio Ambiente UNEP/OzL.Pro/ExCom/55/15

pﬁ:n Y 14 de junio de 2008
{1 ”
ESPARNOL
NV, ORIGINAL: INGLES

COMITE EJECUTIVO DEL FONDO MULTILATERAL
PARA LA APLICACION DEL
PROTOCOLO DE MONTREAL

Quincuagésima quinta Reunion

Bangkok, 14 al 18 de julio de 2008

EVALUACION DE LA EJECUCION DE LOS PLANES
ADMINISTRATIVOS PARA 2007

Los documentos previos al periodo de sesionesatelt€ Ejecutivo del Fondo Multilateral para la Aglcion del Protocolo de
Montreal no van en perijuicio de cualquier decigjae el Comité Ejecutivo pudiera adoptar despuéa dmision de los mismos




UNEP/OzL.Pro/ExCom/55/15

Introduccion

1. En el presente documento se presenta la evaludeidos planes administrativos de los
organismos de ejecucion para 2007, con arregles anflticadores de desempefio adoptados en la
Decision 41/93, las ponderaciones revisadas pdddeasion 47/51, los objetivos de los planes
administrativos de 2007 adoptados por el Comit€ufjeo en las Decisiones 51/7 a 51/10, y los
informes financieros y sobre la marcha de las @ades de los organismos de ejecuciéon
presentados en la 552 Reunion del Comité Ejecue.presenta asimismo un andlisis de las
tendencias de cada uno de los nueve indicadordes#enperio utilizados para las evaluaciones del
afio anterior y los resultados de la evaluacioniteti®a del desempefio de los organismos de

ejecucion basada en la informacion proporcionada lp® funcionarios de las dependencias
nacionales del ozono. Concluye con las observasigna recomendacion de la Secretaria.

Andlisis de los indicadores de desempefio cuantitatis aprobados por la Decisién 41/93 y las
ponderaciones revisadas aprobadas por la Decision /%1

2. En el Cuadro 1 se exponen los indicadores de desempantitativos y las ponderaciones,

aprobados por las Decisiones 41/93 y 47/51 resfaeaéinte, que se utilizan para evaluar todos los
organismos. También figuran los titulos abreviagos se usan en el presente documento para
describir los indicadores.

CUADRO 1

INDICADORES DE DESEMPENO APROBADOS POR LA DECISION 41/93, NUEVAS
PONDERACIONES APROBADAS POR LA DECISION 47/51Y TITULOS ABREVIADOS

Tipo de indicador | Indicador de desempefio aprobado ifulo abreviado Nueva
ponderacién
Aprobacién Numero de programas anuales de acuptddanuales Tramos plurianuales 15
aprobados respecto de los planificados aprobados
Aprobacién Numero de proyectos/actividades indialds (proyectos de | Proyectos/actividades 10
inversién, planes de gestion de refrigerantes, dmde individuales aprobados
halones, asistencia técnica) aprobados respedts de
planificados
Subtotal 25
Ejecucion Actividades esenciales terminadas (pnejdidas en materig Actividades esenciales 20
de politicas, asistencia en materia de reglamentes)es de | terminadas
SAO alcanzados con tramos anuales aprobados delasue
plurianuales respecto de los planificados
Ejecucion Eliminaciéon de SAO en proyectos indivigsaen toneladas | SAO eliminadas para 15
PAO, respecto de lo planificado en los informesadd proyectos individuales en
marcha de las actividades toneladas PAO
Ejecucion Terminacion de proyectos (de conformicial la Decisién | Terminacion de proyectos 10
28/2 para proyectos de inversion), y segln se idghiara
proyectos ajenos a la inversion, respecto de laififado en
los informes sobre la marcha de las actividades
Ejecucion Porcentaje de asistencia en materia liticps y Asistencia politica/de 10
reglamentaciones respecto de la planificada reglamentacién terminadal
Subtotal 55
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Tipo de indicador | Indicador de desempefio aprobado ifulo abreviado Nueva
ponderacion
Administrativo Rapidez de la conclusion financiezapecto a la requerida enRapidez de la conclusion 10
las fechas de terminacion de los informes sobmedlecha de | financiera
las actividades
Administrativo Presentacion oportuna de los infasrde terminacion de Presentacion oportuna de 5
proyectos respecto de las fechas convenidas los informes de
terminacién de proyectos
Administrativo Presentacion oportuna de los infasreebre la marcha de lag Presentacion oportuna de 5
actividades y respuestas, excepto si se hubierseoao de | los informes sobre la
otro modo marcha de las actividades
Subtotal 20
Total 100
3. El desempefio de los organismos de ejecucion du20é se evalla respecto de los

objetivos establecidos en sus planes administiativibe los objetivos fijados por las decisiones del
Comité Ejecutivo. En el Cuadro 2 se presentarolgstivos aprobados, la medicion del avance
hacia el logro de cada objetivo y el nUmero detolgs alcanzados.
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Cuadro 2
OBJETIVOS Y LOGRO DE LOS INDICADORES DE DESEMPENO E N 2007

Indicador PNUD PNUMA ONUDI Banco Mundial
Obje- |Logrodel | Evalua- | Objeti- | Objetivo Logro del | Evaluaciéon dg Obje- Objetivo  [Logro del| Evalua- | Objeti- |Objetivo Logro del Evalua- Objetivo
tivo organismo| ciénde | vo cum- organismo | la Secretaria| tivo prganismc| cién de VO organismo cién de la cum-
la plido cum- la cumpli Secretaria plido
Secre- plido Secre- do
taria taria
Tramos plurianuales 45 41 31 No 35 31 24 N 3R 4 24 No 19 19 19 Si
aprobados
Proyectos/actividades 22 22 17 No 30 5(Q 51 Si 2p 7 7 No 4 5 5 Si
individuales aprobadgs
Actividades esenciales 20 24 24 Si 9| Concluidas Concluidas Si 20 29 29 Si 18 18 18 Sil
terminadas al menos 9 al menos 9
actividades| actividades
esenciales esenciales
Eliminacién de SAO 1229 1344 1344 S D 370(4 51 346,2 428 409,8 Si 1334 1116 1116 No
para proyectos
individuales en
toneladas PAO
Terminacion de 60 60 60 Si 86 85 84 No 2D 16 16 N 10 1 21 Si
proyectos
Asistencia sobre 4/6 5/6 5/6 Si | Se prest6 U Se prest| Se prestd Si 11 11 11 Si 9/9 | Todos los Todos los Si
politicas/reglamenta- (67%) | (83,3%) | (83,3%) ofrecié asistencia| asistencia a paises con paises con
ciones terminada asistencia @ un minimo d un minimo proyectos proyectos
64 paises 9 64 paises de 64 paiseg plurianuales | plurianuales
100% de lo del BM del BM
paises lograron el lograron el
indicados e cumplimiento cumplimientc
el Anexo | y alcanzaron |y alcanzaron
los objetivos | los objetivos
de los planes |de los planes
de accion de accion
presentados yjpresentados
aprobados. aprobados.
Velocidad de la Opor- 69 69 No Oportung 105 106 No 12 mesep 9,8 9,8 Si 11 16 meses| 16 mesgs No
conclusién financiera tuna (183) después dg meses meses meses
@77 concluir las
operaciones
Presentacion Opor- 53 53 No Oportung 7 7 No On Time Opor+ 100% Si 100% 74% 74% No
oportuna de los tuna (12) tuna
informes de (65)
terminacion de
proyectos
Presentacion oportuna  Opor- Opor- Opor- Si | Oportuna Oportuna Oportunja 51 Oportyna Opadbportuna Si 100% 100% 100% Si
de los informes sobre tuna tuna tuna tuna
la marcha de las
actividades
Numero de objetivos 5/9 5/9 6/9 6/p
cumplidos
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4, En términos generales, los organismos alcanzasosidoientes objetivos:

a) El PNUD logr6 el cumplimiento total de cinco de sugeve objetivos (55,6 por
ciento) y parcial de cuatro (de estos ultimos laga$i por completo los relativos a
“proyectos/actividades individuales aprobadas” ye$entacion oportuna de
informes de terminacion de proyectos);

b) El PNUMA logré el cumplimiento total de cinco dessweve objetivos (55,6 por
ciento) y parcial de cuatro (de estos ultimos lagasi por completo los relativos a
“terminacion de proyectos”);

C) La ONUDI logré el cumplimiento total de seis de sugve objetivos (66,7 por
ciento) y parcial de cuatro (de estos ultimos laga$i por completo los relativos a
“tramos plurianuales aprobados” y “terminacion deypctos”); y

d) El Banco Mundial logré el cumplimiento total de ssele sus nueve objetivos
(66,7 por ciento) y parcial de cuatro (de estasndls logrd casi por completo los
relativos a “eliminacién de SAO para proyectos vidliales” y “presentacioin
oportuna de informes de terminacion de proyectos”).

5. La evaluacion global se basa en el cumplimientalt@s decir del 100 por ciento, de

cada objetivo; por consiguiente, si se han fijadbooobjetivos y se cumple el 99 por ciento de
uno de ellos, la valoracion de la evaluacién gladglivaldra a 0. Por ese motivo, deberia
tenerse en cuenta el cumplimiento parcial, o prastente total, de los objetivos a fin de que la
evaluacion fuera méas precisa.

6. Las evaluaciones de los logros efectuadas por topigs organismos de ejecucion
difirieron en algunos aspectos de la realizadda&ecretaria. La Secretaria contd un proyecto
individual méas de los indicados por el PNUMA eraogbn con los indicadores de desempefio
“aprobacion de proyectos individuales” y “rapidez cbnclusion financiera”. El calculo de la
Secretaria del volumen eliminado fue ligeramenterior al estimado por la ONUDI, pero la
ONUDI cumplio su objetivo en ambos casos.

7. La ONUDI indic6 que las estrategias sobre indicagode dosis medidas no deben

contabilizarse en la evaluacion del indicador “gaigs/actividades individuales aprobados”,

dado que tras la aprobacién de los planes adndtiigis de los organismos para 2007 se
tomaron nuevas decisiones que impedia al organipmesentar las estrategias para su

consideracion. El objetivo contando las estrategidse indicadores de dosis medidas era de 22,
y sin contarlas hubiera sido de ocho. La ONUDidisiete de estos ocho proyectos aprobados,
pero convino en modificar su evaluacion en arda d@eherencia con todos los organismos.

Evaluaciéon ponderada del desemperio

8. Tal como se sefialo mas arriba, las diferencias dag datos proporcionados por los
organismos de ejecucion sobre sus logros relaividsterminados indicadores de desempefio y
la evaluacion de la Secretaria solamente atafienoa pocos casos. A fin de facilitar su
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comprension, los logros de desempefio que se paesam el Cuadro 3 se basan en la
metodologia de la Secretaria.

Cuadro 3

EVALUACION PONDERADA DEL DESEMPENO DE LOS ORGANISMO S DE
EJECUCION EN 2007

Indicador

PNUD

PNUMA

ONUDI

Banco Mundial

Ponde-
racion

% del
objetivo
cumplido

Puntos

Ponde-
racion

% del
objetivo
cumplido

Puntos

Ponde-
racion

% del
objetivo
cumplido

Puntos

Ponde-

racion objetivo
cumplido

% del

Puntos

Tramos plurianuales
aprobados

15

69%

10

15

74%

11

754

15

10(¢

%

Proyectos/acti-
vidades individuales
aprobados

10

77%

10

170%

324

10

125

%

Actividades esencial
terminadas

20

120%

20

20

1009

145

Vo

PO

10

D%

Eliminacién de
SAO para proyectos
individuales en
toneladas PAO

15

109%

15

15

Ove

o7

118

15

84

1%

Terminacion de
proyectos

10

100%

10

10

999

80

10

21(

%

Asistencia sobre
politicas/
reglamentaciones
terminada

10

125%

10

10

100

o

10

10

100%

10

1Q

1009

Rapidez de 4
conclusién
financiera

10

39%

10

58%

1009

Presentacion
oportuna de los
informes de
terminacion

82%

58%

[}

1009

OT

74

Presentacion
oportuna de log
informes sobre Iq
marcha de las
actividades

100%

100%

451

1009

100

%

Evaluacion 2007

100

84

10

[(e]

10

Evaluacion 2006

79

~

9. El PNUMA, la ONUDI y el Banco Mundial superaron dalgjetivos y el PNUD supero
tres. La evaluaciéon de 2007 arrojo los siguiengssiltados: PNUD (86), PNUMA (90), ONUDI
(87) y Banco Mundial (93). Comparadas con 2006eleduaciones cuantitativas de 2007 fueron
superiores en el caso del PNUMA, el PNUD y el BahMumndial (que subieron 12, 11 y 11

puntos, respectivamente) y ligeramente inferioekecaso de la ONUDI (que bajé seis puntos).
Todos los organismos cumplieron o incluso superaw objetivos en lo que respecta a la
finalizacion de las actividades esenciales de ¢oemos plurianuales, que constituye uno de los
indicadores mas importantes de los adelantos radas durante el periodo de cumplimiento.

15

10

20

13

10

©
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Analisis de otros indicadores de desempefio cuantiiaos

10. En la Decisién 41/93 también se pidi6 a la Sed@tqne prosiguiera supervisando los
siguientes indicadores de desempefio basandoseamdledis de las tendencias en las futuras
evaluaciones del desempefio de los organismos dec#a: eliminacion de PAO, fondos
desembolsados, informes sobre terminacion de pimg/edistribucién entre paises, valor de
proyectos aprobados, SAO a eliminar, costo dedpgracion de proyectos, rentabilidad, rapidez
del primer desembolso, rapidez de terminacion, igiemes netas debidas a demoras.

11. Los objetivos relativos a las PAO a eliminar, losdos desembolsados, los informes
sobre la terminacién de proyectos, la distribu@étre paises, el valor de proyectos aprobados,
las SAO a eliminar y las emisiones netas debiddsnaoras pueden determinarse basandose en
las proyecciones de los planes administrativosinkmsmes sobre la marcha de las actividades y
los calendarios convenidos con el funcionario soperesponsable de la supervision y la
evaluacion. En relacion con los otros indicadogssaber, el costo de la preparacién de
proyectos, la rentabilidad, la rapidez del primesambolso y la rapidez de terminacion, los
organismos de ejecucion no se fijan objetivos taldecen proyecciones en sus informes sobre
la marcha de las actividades o en sus planes atrativos. Los logros relativos a estos ultimos
presentados son los que realmente se alcanzaron.

12. Cabe sefalar que los indicadores de desempefndasdese clasificaban en proyectos de
inversion y proyectos ajenos a la inversion. Losve indicadores se aplican a los proyectos de
inversion, pero solo los indicadores relativos a ‘lfiondos desembolsados”, la “rapidez del
primer desembolso” y la “rapidez de terminacionmlelyecto” se aplican a los proyectos ajenos
a la inversion. En los Anexos | y Il se presertananalisis, correspondientes a afios anteriores,
de los proyectos de inversion y ajenos a la ingarsiespectivamente.

13. En el Anexo | se observa, entre otras cosas, gsieotganismos de ejecucion no
obtuvieron los mismos resultados todos los ainod7, el volumen de SAO eliminadas por el
Banco Mundial fue mayor que en 2005 y 2006.

14. En 2007 la ONUDI y el Banco Mundial alcanzaron lejetivo relativo al monto de los
fondos desembolsados, mientras que el PNUD efeektudb por ciento de los desembolsos
previstos para dicho afio. En lo que respecta sfosmes sobre terminacion de proyectos, la
ONUDI alcanzé su objetivo, mientras que el PNUDIyBanco Mundial s6lo cumplieron el
82 por ciento y el 74 por ciento de sus objetivespectivamente.

15. El costo de preparacion respecto al costo del ptoyfeie del 0,02 por ciento en el caso
del Banco Mundial, del 2,09 por ciento en la ONUDdel 3,58 por ciento en el PNUD. Sin
embargo, por lo general resulté comparable o iofeal costo de afios anteriores, salvo en el
caso del PNUD cuyo costo de preparacion de proyaateentd del 0,54 por ciento en 2006 al
3,58 por ciento en 2007. En 2007 todos los orgawésragistraron una disminucion en el logro
del objetivo relativo al “valor de los proyectogaipados”.

16. En 2007, la ONUDI y el Banco Mundial disminuyer@nréntabilidad de los proyectos,
mientras que el PNUD aument6 su rentabilidad d@ 888JA/kg a 5,76 $SEUA/kg. La rapidez de
entrega de la ONUDI y el PNUD fue similar, oscilétre nueve y 13 meses para el primer
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desembolso y de 33 meses para la terminacion.diderade entrega del primer desembolso del
Banco Mundial fue de 25 meses y su rapidez de megitin de proyecto de 40 meses.

17.  El indicador “emisiones netas debidas a demorasihascifra acumulativa. En 2007, los
organismos de ejecucion han reducido el volumeal tie estas emisiones, con la excepcion de
la ONUDI. Los datos relativos a este indicador digeran en el Anexo | comprenden la
eliminacién parcial que no se habia tomado en deration en afios anteriores.

18. En el Anexo Il figura un nimero reducido de indimaa$ que pueden ser objeto de un

seguimiento. Se trata de los objetivos relativdgsa‘desembolsos para proyectos ajenos a la
inversion” y la “rapidez de entrega”. Antes de 208l PNUMA habia alcanzado una rapidez de
entrega del 93 al 100 por ciento durante seis abasecutivos. Desde 2004, la rapidez de
entrega lograda por el PNUMA ha sido del 54 pontciden 2004 y 2005), del 51 por ciento (en

2006) y del 49 por ciento (en 2007).

19. En cuanto a la “rapidez del primer desembolsoRMUMA fue el organismo mas eficaz
(8,4 meses), al igual que en los afos anteriores. siguieron la ONUDI (10,2 mese), el
PNUD (11,7 meses) y el Banco Mundial (14,3 meses).rapidez de terminacion de los
proyectos ajenos a la inversion, que fue similaiapados los organismos, oscilé entre 31 y 37
meses.

Desempefio del Programa de Asistencia al Cumplimiemtdel PNUMA en 2007

20. En la Decision 41/93 también se establecieron autices de desempefio revisados para
el Programa de Asistencia al Cumplimiento del PNUMAN su 482 Reunion, el Comité
Ejecutivo decidié cambiar estos indicadores conasisa su aplicaciéon a partir de los planes
administrativos para 2006 (Decision 48/7). En eladto 4 se presentan los logros
correspondientes a 2007, en relacion con los ebggstablecidos.

Cuadro4

EVALUACION DEL DESEMPENO DEL PROGRAMA DE ASISTENCIA AL
CUMPLIMIENTO DEL PNUMA EN EL ANO 2007

Indicador Objetivo Logros del PNUMA en 2006 Evaluacion
del PNUMA
Seguimiento eficiente de las reuniones de Tasa de ejecucion del 100 % En reuniones posterg® notific6 que | Logrado
redes regionales/tematicas. las recomendaciones se habian aplicadq
satisfactoriamente
Apoyo eficaz a las dependencias nacionales maneras/medios/productos/ servicipd/éase la Parte lll, Seccion By el Logrado
del ozono en su labor, especialmente de este tipo; Anexo V del informe sobre la marcha de
orientacion a las nuevas dependencias | Todas las nuevas dependencias las actividades del PNUMA.
nacionales del ozono recibieron
asistencia en la creacion de
capacidades
Asistencia a paises en situacion de Todos los paises en cuestién 24 22 paises reqigsistencia para el | Logrado
incumplimiento real o posible (segun las cumplimiento en el marco de este
decisiones de la Reunién de las Partes y/p Programa. Para mayor informacion, véase
segun los datos notificados con arreglo al el Anexo Il del Informe sobre la marcha
Articulo 7 y analisis de tendencias). de las actividades del PNUMA.
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Indicador

Objetivo

Innovacion en la produccion y entrega de
productos y servicios de informacion
mundiales y regionales.

7 productos y servicios de este tipo

Logros del PNUMA en 2006

Se sumingatrdd productos y servicios
mundiales y regionales. Para mayor
informacion, véase la Parte Ill, Seccion
relativa a los centros de intercambio de
informacion y actividades de
sensibilizacion del publico del Informe
sobre la marcha de las actividades del
PNUMA.

Evaluacion
del PNUMA
Logrado

Cooperacion estrecha entre los equipos
regionales del Programa de asistencia al
cumplimiento y los organismos de
ejecucion bilaterales y multilaterales que
trabajan en la region

5 en cada region

Se terminaron 5 misiones/actieisl@t
cada region.

Logrado

Actividades especiales de asistencia para el comwgiio del Programa de Asistencia al

Cumplimiento de 2007

21.

En su 512 Reunion, se informé al Comité Ejecutieoqdie los planes administrativos

presentados por los organismos de ejecucion (queyemn iniciativas especiales del Programa
de Asistencia al Cumplimiento y planes de gestiéra pa eliminacion definitiva) podian incluir
la eliminacion fijada en el plan de eliminacidret@l necesaria para alcanzar el cumplimiento
estipulado para 2010 (excepto en el caso de algueisss cuyo ultimo consumo notificado era
nulo). En la Seccién del Plan administrativo refdod (UNEP/OzL.Pro/ExCom/51/6) se
exponen varios ejemplos del apoyo especial queigquestar el Programa de Asistencia al
Cumplimiento a paises que pudieran necesitar datigis adicionales y cuyo plan administrativo
no comprendia la financiacion de iniciativas. Lafizacion de estas actividades de apoyo del
Programa de Asistencia al Cumplimiento era un dspaave de las iniciativas programaticas
destinadas a prestar asistencia para el cumplimient

22.

El plan administrativo del PNUMA para 2007 compriend872 actividades especiales de

apoyo del Programa de Asistencia al Cumplimiente go guardaban relacion con proyectos
cuya financiacion no procedian del presupuesto rprogtico de dicho Programa. De las
actividades consideradas de asistencia especiBINEMA finaliz6 172 (63 por ciento) y no
termind 29 actividades (11 por ciento) de las @al@ se consideraron en curso. En cuanto a las
71 actividades (26 por ciento) restantes, la infwidn no era suficiente para determinar si se
habian finalizado con el apoyo especial para ejfaroa de Asistencia al Cumplimiento.

Andlisis de los indicadores de desempefio cualitatis

23.

El 31 de mayo de 2008, la Secretaria del Fondoigbh todos los paises que operan al

amparo del Articulo 5 que completaran el cuestionde evaluacion del desempefio cualitativo
de los organismos de ejecucion. Al 10 de junio d@82 20 paises habian respondido a dicho
cuestionario. Se tramitaron 30 cuestionarios debidae los paises en los que varios organismos
de ejecucidn ejecutaron proyectos enviaron resasi@sfiltiples. El nUmero de cuestionarios por
organismo fue el siguiente: Alemania (tres), PNUiete), PNUMA (10), ONUDI (ocho) y
Banco Mundial (dos). En el Cuadro 5 se resumendhfcaciones generales.
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CUADRO 5

DESEMPENO CUALITATIVO GENERAL DE LOS ORGANISMOS DE EJECUCION

Calificaciones generales Muy Satisfactorio Menos Insatisfactorio
satisfactorio satisfactorio
% % % %
Organizacion y cooperacion 43% 50% 3% 3%
Asistencia técnica/formacion 27% 67% 3% 3%
Impacto 40% 55% 2% 3%

24.  Si bien el desempefio general es similar al delaaierior, entre el 93 y 95 por ciento de
los cuestionarios completados indican un desempukfidos organismos de ejecucién muy
satisfactorio o satisfactorio. Solo un pais evatwdno insatisfactorio el desempefio de un
organismo.

25. Solo respondieron 17 paises, lo que supone un danrespecto a los 12 que
respondieron a la encuesta del afio pasado. Nontbstiada la escasa tasa de respuestas, es
posible que los resultados generales no sean egpadisos y se requiera un mayor numero de
respuestas para evaluar con exactitud el desengeeitada organismo. Para lograr un mayor
numero de respuestas en el futuro, el Comité Hjerytudiera estimar oportuno solicitar al
Programa de Asistencia al Cumplimiento del PNUMAe,qa través de sus redes regionales,
incluya en el orden del dia de cada una de lasiaees de la red un punto relativo a los
requisitos de notificacion del Comité Ejecutivoglindo el cuestionario sobre el desempefio
cualitativo.

OBSERVACIONES Y RECOMENDACION DE LA SECRETARIA
OBSERVACIONES

26. Los indicadores de desempefio cuantitativos (basedo®s indicadores ponderados)
muestran que el Banco Mundial alcanzé el 93 pontciele sus objetivos, seguido por el
PNUMA (90 por ciento), la ONUDI (87 por ciento) ¥ BNUD (86 por ciento). En términos
generales, el desempefio de los organismos en 280igéramente superior al de 2006.

27. ElI PNUMA indicé que cumplio todos los indicadores desempefio del Programa de
Asistencia al Cumplimiento. La Secretaria obserué gi bien en 2007 se finalizaron 172
actividades especiales de apoyo de dicho Progi2@mag se terminaron.

RECOMENDACIONES
28.  El Comité Ejecutivo pudiera considerar oportuno:

a) Tomar nota de la evaluacion del desempefio de Iganmmos de ejecucion
respecto de sus planes administrativos para 20@7figura en el documento
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b)

UNEP/OzL.Pro/ExCom/55/15

UNEP/OzL.Pro/ExCom/55/15;

solicitar al Programa de Asistencia al Cumplimiethéd PNUMA que, a través de
sus redes regionales, incluya en el orden del elieada una de las reuniones de
las redes un punto relativo a los requisitos déication del Comité Ejecutivo,
incluido el cuestionario sobre el desempefio cumidacon el fin de lograr un
mayor numero de respuestas en el futuro

Instar al PNUMA a seguir notificando la terminacufa las actividades especiales
de asistencia al cumplimiento planificadas y a resice por finalizarlas
conforme a lo previsto.
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Annex |
Annex |
PERCENTAGE OF TARGET ACHIEVED FOR
WEIGHTED INVESTMENT PROJECT PERFORMANCE BY AGENCY
(1996-2007)

UNDP 1996 | 1997 | 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 | 2007
ODS phased out 24% 93% | 100% 76% 41% 99% 92% | 100% 79% 91% 85% | 100%
Funds disbursed 59% | 100% 95% 90% | 100% 95% 77% 64% | 100% 96% 66% | 76%
Project completion reports 38% 93% 86% 87% | 100% 97% 79% 30% | 82%
Distribution among countries 65% 61% 63% 58% 38% 72% 44% 75% | 64%
Value of projects approved 100% | 100% 100% 80% | 100% 99% 65% 73% 82% 83% | 77%
ODS to be phased out 74% | 100% 100% 92% 96% 77% 44% 89% 70% | 100% | 100%
Cost of project preparation (% of 4.4 3 2.7 2.7 1.1 2.54 1.6 3.61 1.44 0.54 3.58
approvals)

Cost-effectiveness ($/kg) 6.1 6.3 9.14 6.74 83| 10.35 7.1 6.27 8.24 499 | 576
Speed of first disbursement (months) 13 13 12 13 | 12.84 12.8 12.8 12.91 129 13.0 131
Speed of completion (months) 24 29 29.5 32 33 33.6 32.7 324 | 3241 329 336 33.9
Net emissions due to delays (ODP 8,995 | 11,350 | 11,727 | 9,023 | 6,466 | 3,607 | 4,538 | 6,619 | 2,674
tonnes)

UNIDO 1996 | 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 | 2007
ODS phased out 73% 80% | 100% 57% 70% | 100% | 100% 88% | 100% 99% | 100% | 100%
Funds disbursed 81% 88% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100%
Project completion reports 83% 66% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100%
Distribution among countries 83% 74% 89% 73% 78% 67% 79% 69% | 75%
Value of projects approved 99% 99% 100% 93% 99% 97% 68% 82% | 100% | 100% | 92%
ODS to be phased out 42% 85% 100% 72% | 100% | 100% 37% 89% | 100% 47% | 91%
Cost of project preparation (% of 2.2 4.2 2.7 3.8 2.73 3.28 3.64 2.01 0.86 1.83 2.09
approvals)

Cost-effectiveness ($/kg) 6.11 6.27 7.78 6.71 5.67 7.28 9.79 3.58 3.10 713 | 6.51
Speed of first disbursement (months) 10 9 8 9 9.29 9.16 9.2 9.06 8.97 9.0 8.9
Speed of completion (months) 20 24 28 26 29 | 29.85 | 30.89 31.7 | 3235 | 3298 33.2 335
Net emissions due to delays (ODP 4,667 | 5899 | 5727 | 5960 | 3,503 | 13,035 | 1,481 | 3,864 | 4,470
tonnes)

World Bank 1996 | 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 | 2007
ODS phased out 32% 94% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% 84% | 100% 69% 31% | 84%
Funds disbursed 64% 7% 88% 97% | 100% 74% | 100% | 100% 73% | 100% | 100% | 100%
Project completion reports 61% 98% 74% | 100% 84% 84% | 100% 84% | T74%
Distribution among countries 75% 79% 67% 79% 65% 71% 93% 79% | 92%
Value of projects approved 94% 87% 100% 75% 92% | 100% 82% 94% 83% 87% | 83%
ODS to be phased out 34% | 100% 100% 83% 72% 91% 65% 59% | 100% 66% | 93%
Cost of project preparation (% of 2.9 2.7 2.9 55 1.26 0.43 0.64 0.16 0.39 0.4 0.02
approvals)

Cost-effectiveness ($/kg) 3.6 1.9 2.83 2.96 3.85 4.57 6.12 3.74 1.04 333 | 3.29
Speed of first disbursement (months) 26 26 25 25 | 25.33 | 26.28 26 | 26.02 25.7 25.3 25.0
Speed of completion (months) 37 34 40 37 39 | 40.09 | 4135 41 | 40.88 40.7 40.3 40.2
Net emissions due to delays (ODP 7,352 | 16,608 | 21,539 | 22,324 | 18,021 | 8,338 | 4,843 | 5,674 | 2,316

tonnes)







PERCENTAGE OF TARGET ACHIEVED FOR FUNDS DISBURSED, SPEED OF

Annex |1

UNEP/OzL.Pro/ExCom/55/15
Annex 11

FIRST DISBURSEMENT AND PROJECT COMPLETION FOR
NON-INVESTMENT PROJECT PERFORMANCE BY AGENCY
(1997-2007)

UNDP 1997 1998 1999 2000 | 2001 | 2002 2003 2004 2005 2006 2007

Funds Disbursed 100% 98% | 100% | 100% | 93% 61% | 100% 100% | 100% 92% | 100%
Speed until first disbursement (months) 12 6 11| 11.29 12 114 11 11.44 115 11.8 11.7
Speed until project completion (months) 31 24 33| 34.16 36 34.7 35 35.36 354 36.6 37.3
UNEP 1997 1998 1999 2000 | 2001 | 2002 2003 2004 2005 2006 2007

Funds Disbursed 49% | 100% | 100% | 100% | 93% 93% 99% 54% 54% 51% 49%
Speed until first disbursement (months) 5 3 5 6.33 | 6.87 7.3 7.6 8.49 8.4 8.4 8.7
Speed until project completion (months) 20 15 25 27.9 | 29.66 30.4 31 31.8 324 32.9 33.2
UNIDO 1997 1998 1999 2000 | 2001 | 2002 2003 2004 2005 2006 2007

Funds Disbursed 80% | 100% 49% | 100% | 48% 89% | 100% 100% 90% 80% 89%
Speed until first disbursement (months) 7 6.5 6 8| 9.15 9.85 9.4 9.34 8.9 9.8 10.2
Speed until project completion (months) 24 11 29 31| 3366 | 3384 33.7 33.89 31.9 331 33.0
World Bank 1997 1998 1999 2000 | 2001 | 2002 2003 2004 2005 2006 2007

Funds Disbursed 100% 49% 35% 27% | 12% 38% | 100% 79% | 100% 57% 59%
Speed until first disbursement (months) 16 17 5 12 | 11.95 | 12.05 13.7 14.58 13.6 14.6 14.3
Speed until project completion (months) 28 32 26 30 | 29.24 | 28.85 30 30.39 31 315 31.1






