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Introduccion

1. El Comité Ejecutivo evalla la labor de los organismos de ejecucion mediante indicadores de
desempefio cuantitativos desde 1996. En su 412 Reunion, el Comité Ejecutivo aprobd indicadores
de desempefio cuantitativos (asi como sus ponderaciones) para evaluar las tareas de los organismos
de ejecucion desde 2004, a la vez que siguio supervisando nueve de los indicadores anteriores
(Decision 41/93). Posteriormente, en su 472 Reunion, el Comité reviso las ponderaciones de los
indicadores de desempefio cuantitativos a fin de aplicarlas a la evaluacion de la labor de los
organismos de ejecucion bilaterales desde 2005 (Decision 47/51).

2. Los indicadores de desempefio del Programa de Asistencia al Cumplimiento del PNUMA
fueron reemplazados en cumplimiento de la Decision 48/7 de la 482 Reunion del Comité,

3. Respecto de los indicadores de desempefio cualitativos, el Comité Ejecutivo, en su
442 Reunioén, examind un documento sobre ese asunto y pidié informacion a las redes regionales
(Decision 44/6). Tras considerarlos, el Comité Ejecutivo, en su 462 Reunion, modificé los
indicadores de desempefio cualitativos (Decision 46/14).

4. En el presente documento se presenta la evaluacion de los planes administrativos de los
organismos de ejecucién para 2006; esta se basa en los indicadores de desempefio aprobados por la
Decision 41/93 y las ponderaciones revisadas por la Decision 47/51, los objetivos relativos a los
planes administrativos para 2006 aprobados por el Comité por las Decisiones 48/6 a 48/9, y los
informes sobre la marcha de las actividades y financieros de los organismos de ejecucion
presentados a la 52%Reunién del Comité Ejecutivo. Se presenta asimismo un analisis de las
tendencias de cada uno de los nueve indicadores de desempefio utilizados para las evaluaciones del
afio anterior y los resultados de la evaluacion cualitativa del desempefio de los organismos de
ejecucion basada en la informacion proporcionada por los funcionarios de las dependencias
nacionales del ozono. Concluye con las observaciones y la recomendacién de la Secretaria.

Analisis de los indicadores de desempefio cuantitativos aprobados por la Decision 41/93 y las
ponderaciones revisadas aprobadas por la Decision 47/51

5. En la Tabla 1 se exponen los indicadores de desempefio cuantitativos y las ponderaciones,
aprobados por las Decisiones 41/93 y 47/51 respectivamente, que se utilizan para evaluar todos los
organismos. También figuran los titulos abreviados que se usan en el presente documento para
describir los indicadores.
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INDICADORES DE DESEMPENO APROBADOS POR LA DECISION 41/93, NUEVAS
PONDERACIONES APROBADAS POR LA DECISION 47/51 Y TITULOS ABREVIADOS

Tipo de indicador | Indicador de desempefio aprobado Titulo abreviado Nueva
ponderacion
Aprobacion Numero de programas anuales de acuerdos plurianuales Tramos plurianuales 15
aprobados respecto de los planificados aprobados
Aprobacion Numero de proyectos/actividades individuales (proyectos de Proyectos/actividades 10
inversion, planes de gestion de refrigerantes, bancos de individuales aprobados
halones y/o asistencia técnica) aprobados respecto de los
planificados
Subtotal 25
Ejecucion Actividades esenciales terminadas (p. ej., medidas en materia | Actividades esenciales 20
de politicas, asistencia en materia de reglamentos)/volimenes | terminadas
de SAO alcanzados con tramos anuales aprobados de
acuerdos plurianuales respecto de los planificados
Ejecucién Eliminacion de SAO en proyectos individuales, en toneladas | SAO eliminadas para 15
PAO, respecto de lo planificado en los informes sobre el proyectos individuales en
avance de las actividades toneladas PAO
Ejecucion Terminacion de proyectos (de conformidad con la Decision Terminacion de proyectos 10
28/2 para proyectos de inversion), y segun se defini6 para
proyectos ajenos a la inversion, respecto de lo planificado en
los informes sobre la marcha de las actividades
Ejecucion Porcentaje de asistencia en materia de politicas y Asistencia politica/de 10
reglamentaciones respecto de la planificada reglamentacion terminada
Subtotal 55
Administrativo Rapidez de la conclusién financiera respecto a la requerida en | Rapidez de la conclusion 10
las fechas de terminacion de los informes sobre la marcha de | financiera
las actividades
Administrativo Presentacidn oportuna de los informes de terminacion de Presentacion oportuna de 5
proyectos respecto de las fechas convenidas los informes de
terminacién de proyectos
Administrativo Presentacion oportuna de los informes sobre la marcha de las | Presentacidn oportuna de 5
actividades y respuestas excepto si se hubiera convenido de los informes sobre la
otro modo marcha de las actividades
Subtotal 20
Total 100
6. El desempefio de los organismos de ejecucion durante 2006 se evalGa respecto de los

objetivos establecidos en sus planes administrativos o de los objetivos fijados por las decisiones del
Comite Ejecutivo. En la Tabla 2 se presentan los objetivos aprobados, la medicion del avance hacia
el logro de cada objetivo y el nimero de objetivos alcanzados.
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Tabla 2
OBJETIVOS Y LOGRO DE LOS INDICADORES DE DESEMPENO EN 2006

Indicador PNUD PNUMA ONUDI Banco Mundial
Obje- |Logrodel | Evalua- | Objeti- Objetivo Logro del Evalua- | Obje- Objetivo Logro del| Evalua- | Obijeti-| Objetivo Logro del Evalua- | Objetivo
tivo organismo | cionde | vocum- organismo cién de tivo prganismo| cion de ) organismo cion de cum-
la plido la cum- la cumpli la plido
Secre- Secreta- | plido Secre- do Secre-
taria ria taria taria
Tramos plurianuales 27 22 22 No 20 10 10 No 29 24 23 No 23 19 19 No
aprobados
Proyectos/actividades 7 5 4 No 16 6 6 No 11 11 11 Si 1 2 2 Si
individuales aprobados
Actividades esenciales 15 18 18 Si 4 4 4 Si 22 19 19 No 20 19 19 No
terminadas
Eliminacién de SAO 2.622 1.543 1.543 No 0 51.3* 51.3 Si 11194 11194 11271 Si 2.288 478,52 478,52 No
para proyectos
individuales en
toneladas PAO
Terminacion de 55 48 48 No 86 89 89 Si 36 35 35 No 20 22 22 Si
proyectos
Asistencia sobre N/C N/C N/C N/C | Se Se presto asistencia 77 Si N/C 9 N/C N/C N/C | Todos los N/C N/C
politicas/reglamenta- ofrecié/prest6| a un minimo de 77 paises con
ciones terminada asistencia a 77 paises. Ademas, se proyectos
paises presto asistencia plurianuales
(100%) sobre politicas a del BM
varios paises como lograron el
Montenegro (nueva cumplimiento.
Parte), Armenia y Se alcanzaron
Turkmenistan los objetivos
(paises que de los planes
anteriormente de accion
operaban al amparo presentados y
del Articulo 2) aprobados.
Velocidad de la Opor- 45 45 No Oportuna 14 de 32 (44%) 15 de No 12 10,4 10,4 Si 11 5 meses 5 meses Si
conclusién financiera tuna 32 meses después meses meses meses
(123) (47%) del término de
las operaciones
Presentacion Opor- 13 13 No Oportuna 8del4 | 8del4d No Oportuna Opor- Opor- Si 100% 84% 84% No
oportuna de los tuna tuna tuna
informes de (44)
terminacion de
proyectos
Presentacion oportuna Opor- Opor- Opor- Si Oportuna Informe sobre el 1dia No Oportuna Opor- Opo- Si 100% 100% 100% Si
de los informes sobre tuna tuna tuna avance de las de tuna rtuna
la marcha de las actividades atraso
actividades presentado con 1
dia de atraso
NUmero de objetivos 2/8 4/9 5/8 4/8
cumplidos

* Eliminacién obtenida mediante los proyectos de fortalecimiento institucional que implicaban eliminacién y un proyecto de asistencia técnica; ninguno de ellos debia acabarse en

2006.

4
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7. En términos generales, los organismos alcanzaron los siguientes objetivos:

a) El PNUD logro el cumplimiento total de dos de sus ocho objetivos (25 por ciento)
y parcial de seis (de estos ultimos logré casi por completo los relativos a “Tramos
plurianuales aprobados” y “Terminacion de proyectos™);

b) El PNUMA logré el cumplimiento total de cuatro de sus nueve objetivos (44 por
ciento) y parcial de cinco (de estos ultimos logré casi por completo el relativo a
“Presentacion oportuna de los informes sobre la marcha de las actividades”);

C) La ONUDI logro el cumplimiento total de cinco de sus ocho objetivos (63 por
ciento) y parcial de tres (de estos ultimos logro casi por completo los relativos a
“Actividades esenciales terminadas” y “Terminacion de proyectos”), y

d) El Banco Mundial logré el cumplimiento total de cuatro de sus ocho objetivos
(50 por ciento) y parcial de cuatro (de estos ultimos logré casi por completo los
dos relativos a “Actividades esenciales terminadas” y “Tramos plurianuales
aprobados”).

8. La evaluacién global se basa en el cumplimiento total, es decir del 100 por ciento, de
cada objetivo; por consiguiente, si se han fijado ocho objetivos y se cumple el 99 por ciento de
uno de ellos, la valoracion de la evaluacion global equivaldra a 0. Por ese motivo, deberia
tenerse en cuenta el cumplimiento parcial, o practicamente total, de los objetivos a fin de que la
evaluacion fuera mas precisa.

9. Las evaluaciones de los logros efectuadas por los propios organismos de ejecucion
difirieron en algunos aspectos de la realizada por la Secretaria. La Secretaria contabiliz6 un
tramo plurianual aprobado menos que los indicados por la ONUDI, un proyecto individual
menos que los indicados por el PNUD y un proyecto relativo a la rapidez de la conclusion
financiera mas que los indicados por el PNUMA. El calculo de la Secretaria del volumen
eliminado fue ligeramente inferior al estimado por la ONUDI. Sin embargo, las diferencias en
2006 fueron por lo general de poca importancia y el acuerdo respecto de las evaluaciones fue
mayor que en 2005.

Evaluacion ponderada del desempefio

10. Tal como se sefiald mas arriba, las diferencias entre los datos proporcionados por los
organismos de ejecucion sobre sus logros relativos a determinados indicadores de desempefio y
la evaluacion de la Secretaria solamente atafien a unos pocos casos. A fin de facilitar su
comprension, los logros de desempefio que se presentan en la Tabla 3 se basan en la metodologia
de la Secretaria.
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Tabla 3

EVALUACION PONDERADA DEL DESEMPENO DE LOS ORGANISMOS DE
EJECUCION EN 2006

Indicador

PNUD

PNUMA

ONUDI

Banco Mundial

Ponde-
racion

% del
objetivo
cumplido

Puntos

Ponde-
racion

% del
objetivo
cumplido

Puntos

Ponde-
racion

% del
objetivo
cumplido

Puntos

Ponde- % del Puntos
racion objetivo
cumplido

Tramos
plurianuales
aprobados

15

81%

12

15

50%

15

79%

12

15 83% 12

Proyectos/acti-
vidades
individuales
aprobados

10

57%

10

38%

10

100%

10

10 200% 10

Actividades
esenciales
terminadas

26

120%

26

20

100%

20

26

86%

22

26 95% 25

Eliminacion de
SAOQO para
proyectos
individuales en
toneladas PAO

17

59%

10

15

Termi-
nada

15

17

101%

17

17 21% 4

Terminacion de
proyectos

12

87%

10

10

103%

10

12

97%

12

12 110% 12

Asistencia
sobre politicas/
reglamenta-
ciones
terminada

N/C

N/C

N/C

10

100%

10

N/C

N/C

N/C

N/C N/C N/C

Rapidez de la
conclusion
financiera

10

37%

10

47%

10

100%

10

10 100% 10

Presentacion
oportuna de los
informes de
terminacion

30%

57%

100%

5 84% 4

Presentacion
oportuna de los
informes sobre
la marcha de las
actividades

100%

50%

100%

5 100% 5

Evaluacion de
2005

100

75

100

78

100

93

100 82

Evaluacion de 2005

83

84

94

82

11.

Como los objetivos del PNUMA incluian a los nueve indicadores, los valores de

ponderacién aprobados por la Decision 47/51 se aplican a la evaluacion de ese organismo. Las
ponderaciones del PNUD, la ONUDI y el Banco Mundial se prorratearon, asignandose 55 puntos
por cada indicador relativo a la aprobacién y la ejecucion y 20 puntos por cada indicador
administrativo. Los puntos adquiridos se redondearon al nimero entero mas préximo.
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12.  Tanto el PNUD como la ONUDI superaron un objetivo y el PNUMA y el Banco Mundial
superaron dos. La evaluacion de 2006 arrojé los siguientes resultados: PNUD (75), PNUMA
(78), ONUDI (93) y Banco Mundial (82). La evaluacion cuantitativa del PNUMA relativa a
2006, que bajo seis puntos, fue ligeramente inferior a la correspondiente a 2005. La evaluacion
del PNUD relativa a 2006, que bajé ocho puntos, fue ligeramente inferior a la de 2005. La
evaluacion del Banco Mundial fue la misma que en 2005 y la evaluacion de la ONUDI bajé un
punto. Solo el PNUD y el PNUMA lograron o superaron sus objetivos relativos a la finalizacion
de las actividades esenciales de los acuerdos plurianuales, que constituye uno de los indicadores
de avance mas criticos durante el periodo de cumplimiento.

Anélisis de otros indicadores de desempefio cuantitativos

13.  Por la Decision 41/93 también se pidi6 a la Secretaria que se prosiguiera la vigilancia de
los siguientes indicadores de desempefio basandose en el analisis de las tendencias en las futuras
evaluaciones del desempefio de los organismos de ejecucién: PAO a eliminar, fondos
desembolsados, informes sobre terminacion de proyectos, distribucion entre paises, valor de
proyectos aprobados, SAO a eliminar, costo de la preparacion de proyectos, rentabilidad, rapidez
del primer desembolso, rapidez de terminacion, y emisiones netas debidas a demoras.

14. Los objetivos relativos a las PAO a eliminar, los fondos desembolsados, los informes
sobre la terminacién de proyectos, la distribucidn entre paises, el valor de proyectos aprobados,
las SAO a eliminar y las emisiones netas debidas a demoras pueden determinarse basandose en
las proyecciones de los planes administrativos, los informes sobre la marcha de las actividades y
los calendarios convenidos con el funcionario superior responsable de la supervision y la
evaluacion. En relacion con los otros indicadores, en particular los relativos al costo de la
preparacion de proyectos, la rentabilidad, la rapidez del primer desembolso y la rapidez de
terminacion, los organismos de ejecucion no se fijan objetivos ni establecen proyecciones en sus
informes sobre el avance de las actividades o en sus planes administrativos. Los logros relativos
a estos Ultimos presentados son los que realmente se alcanzaron.

15.  También debe sefialarse que los indicadores de desempefio anteriores se dividian entre
proyectos de inversion y proyectos ajenos a la inversion. Los nueve indicadores se aplican a los
proyectos de inversion, pero sélo los indicadores relativos a los “fondos desembolsados”, la
“rapidez del primer desembolso” y la “rapidez de terminacion del proyecto” se aplican a los
proyectos ajenos a la inversion. En los Anexos |y 1l se presentan los analisis, correspondientes a
afios anteriores, de los proyectos de inversion y ajenos a la inversion respectivamente.

16. En el Anexo | se observa, entre otras cosas, que los organismos de ejecucién no
obtuvieron los mismos resultados todos los afios. En 2006, el volumen de SAO eliminadas por el
Banco Mundial no fue tan alto como en los afios anteriores debido, fundamentalmente, a que dos
proyectos relativos a bancos de halones (ARG/HAL/26/TAS/80 y IDS/HAL/27/TAS/107), que
implicaban la eliminacion de un gran volumen de PAO (1.172 toneladas), no se terminaron
dentro de los plazos planificados. Ademas, la eliminacion lograda no se vio compensada por la
eliminacion de 181,3 toneladas PAO de un proyecto sobre refrigeracion de Pakistan
(PAK/REF/42/INV/59) que se termind con un afio de antelacion respecto de la fecha planificada,
ni por la eliminacion adicional alcanzada con otros proyectos que se terminaron en 2006.
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17.  En 2006, la ONUDI y el Banco Mundial alcanzaron el objetivo relativo al monto de los
fondos desembolsados; asimismo, el PNUD cumplié con el 66 por ciento de los desembolsos
planificados. El motivo principal que impidié que el PNUD alcanzara su objetivo se debi6 a que
varios acuerdos plurianuales (Brasil, solventes de China, y Nigeria) implicaban desembolsos
limitados. La ONUDI cumpli6 el objetivo relativo a los informes de terminacion de proyecto.
El PNUD y el Banco Mundial s6lo cumplieron el 30 por ciento y el 84 por ciento de sus
objetivos respectivamente.

18. El costo de preparacion de proyecto vario entre el 0,4 por ciento en el caso del Banco
Mundial, el 0,54 por ciento respecto del PNUD vy el 1,83 por ciento en lo que se refiere a la
ONUDI. Sin embargo, por lo general resulté comparable o inferior al costo de afios anteriores,
excepto en el caso de la ONUDI cuyo costo de preparacién de proyecto se incrementd del
0,86 por ciento en 2005, al 1,83 por ciento en 2006. En 2006, todos los organismos mejoraron el
logro del objetivo “valor de los proyectos aprobados”.

19. En 2006, la ONUDI y el Banco Mundial incrementaron la rentabilidad de los proyectos.
En el caso del PNUD, en 2006 disminuyo a 4.99 $EUA/kg. La rapidez de entrega de la ONUDI
y el PNUD fue similar, oscilando entre nueve y 13 meses para el primer desembolso y
alcanzando 33 meses para la terminacion. La rapidez de entrega del primer desembolso del
Banco Mundial fue de 25 meses y su rapidez de terminacion de proyecto de 40 meses.

20. El indicador “emisiones netas debidas a demoras” es una cifra acumulativa. Hasta 2006,
los organismos de ejecucion habian disminuido ese volumen total. En 2006 se incrementd. La
Secretaria reviso los calculos para esclarecer el motivo de ese incremento. La razén principal
pareceria ser el hecho de que las fechas planificadas para el término de los tramos anuales de los
acuerdos plurianuales se pospusieron de modo que coincidieran con la extincion del acuerdo.
Por consiguiente, esa cifra podria seguir incrementandose. Los datos relativos a este indicador
expuestos en el Anexo | comprenden la eliminacién parcial que no se habia tomado en
consideracion en afios anteriores.

21. En el Anexo Il figura una cantidad limitada de indicadores que pueden ser objeto de un
seguimiento. Se trata de los objetivos relativos a los “desembolsos para proyectos ajenos a la
inversion” y la “rapidez de entrega”. Antes de 2004, el PNUMA habia alcanzado una rapidez de
entrega del 93 al 100 por ciento durante seis afios consecutivos. Desde 2004, la rapidez de
entrega lograda por el PNUMA ha sido del 54 por ciento (en 2004 y 2005) y del 51 por ciento
(en 2006).

22, Respecto de la “rapidez del primer desembolso”, al igual que en los afios anteriores, el
PNUMA fue el organismo mas eficaz (8,4 meses). Le siguieron la ONUDI (9,8 meses), el
PNUD (11,8 meses), y el Banco Mundial (14,6 meses). La rapidez de terminacion de los
proyectos ajenos a la inversién, que fue similar para todos los organismos, oscil6 entre 31y 37
meses.

Desemperio del Programa de Asistencia al Cumplimiento del PNUMA en 2006

23. Por la Decision 41/93 también se establecieron indicadores de desempefio revisados para
el Programa de Asistencia al Cumplimiento del PNUMA. En su 48 Reunion, el Comité
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Ejecutivo decidié cambiar estos indicadores con vistas a su aplicacion a partir de los planes

administrativos para 2006 (Decision 48/7).

En la Tabla 4 se presentan los logros

correspondientes a 2006, establecidos en relacion con los objetivos establecidos.

Tabla 4

EVALUACION DEL DESEMPENO DEL PROGRAMA DE ASISTENCIA AL
CUMPLIMIENTO DEL PNUMA EN EL ANO 2006

Indicador Objetivo Logros del PNUMA en 2006 Evalua-
cion del
PNUMA
Seguimiento eficiente de las reuniones de - Ejecucién total (100%) - En reuniones posteriores se notificd que | - Logrado
redes regionales/tematicas. - Alto puntaje en cuanto a pertinencia y las recomendaciones se habian aplicado
presentacion. satisfactoriamente.
- Se manifest6 una gran conformidad
respecto de las reuniones evaluadas,
Apoyo eficaz a las dependencias nacionales | - 10 maneras/medios/productos/servicios - Demostrado en la Parte 111, Seccion By | - Logrado
del ozono en su labor, especialmente de este tipo. el Anexo IV del Informe sobre la marcha
orientacion a las dependencias nuevas, - Descripcidn cualitativa de los progresos de las actividades del PNUMA.
incluido el apoyo para el desarrollo y la logrados en el desarrollo y la aplicacién de
introduccion de sistemas de otorgamiento sistemas de otorgamiento de licencias de
de licencias de importacion/exportacion que | importacion/exportacion que cubren todas
cubren todas las sustancias controladas, las sustancias controladas, comprendida su
incluso gestion y aplicacion. gestion y aplicacion.
Asistencia a paises en situacion de Todos los paises en cuestion recibieron 22 paises recibieron asistencia para el - Logrado
incumplimiento real o posible (segln las asistencia obteniéndose resultados cumplimiento por conducto de este
decisiones de la Reunion de las Partes y/o manifiestos. Programa (Anexo Il del Informe sobre la
segun los datos notificados con arreglo al marcha de las actividades del PNUMA).
Avrticulo 7 y analisis de tendencias).
Innovacion en la produccion y entrega de 10 productos y servicios de este tipo. Se suministraron 15 productos y servicios | - Logrado
productos y servicios de informacion mundiales y regionales (Parte IlI,
mundiales y regionales. Seccion A sobre Centros de intercambio
de informacion y actividades de
sensibilizacion del pablico del Informe
sobre la marcha de las actividades del
PNUMA).
Cooperacion estrecha entre los equipos 5 misiones/emprendimientos conjuntos Se terminaros cinco - Logrado

regionales del Programa de asistencia al
cumplimiento y los organismos de
ejecucion bilaterales y multilaterales que
trabajan en la region.

obteniéndose resultados sustanciales en
cada region.

misiones/emprendimientos conjuntos para
todas las regiones (ECA, ROA, ROAP,
ROLAC, ROWA)

Actividades especiales para el cumplimiento del Programa de Asistencia al Cumplimiento

de 2006

24, En su 48%Reunién, el Comité Ejecutivo habia sido informado de que los planes

administrativos presentados por los organismos de ejecucion (que incluyen iniciativas especiales
del Programa de Asistencia al Cumplimiento y planes de gestion para la eliminacion definitiva)
podian incluir la eliminacidn fijada en el plan de eliminacion trienal necesaria para alcanzar el
cumplimiento estipulado para 2010 (excepto en el caso de algunos paises cuyo ultimo consumo
notificado era nulo). En la Seccion titulada “Analisis de adhesion de los paises al plan modelo
de eliminacion trienal de SAO orientado al cumplimiento para 2006-2008” del Plan
administrativo refundido (UNEP/OzL.Pro/ExCom/48/6) se exponen varios ejemplos del apoyo
especial que podria prestar el Programa de Asistencia al Cumplimiento a paises que pudieran
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necesitar actividades adicionales y cuyo plan administrativo no comprendia la financiacion de
iniciativas. La finalizacion de estas actividades de apoyo del Programa de Asistencia al
Cumplimiento era un aspecto clave de las iniciativas programaticas dirigidas a prestar asistencia
para el cumplimiento de ese Programa

25. El plan administrativo del PNUMA para 2006 comprendia 269 actividades especiales de
apoyo del Programa de Asistencia al Cumplimiento y 83 actividades adicionales enumeradas en
esta categoria pero que correspondian a proyectos financiados con fondos que no procedian del
presupuesto programatico del Programa de Asistencia al Cumplimiento. De las actividades
consideradas de asistencia especial, el PNUMA finaliz6 116 (43 por ciento) y no terminé 54
actividades (20 por ciento). Respecto de las 99 actividades restantes, la informacion no era
suficiente para determinar si se las habia finalizado.

Analisis de los indicadores de desempefio cualitativos

[Esta seccidn, asi como toda recomendacion conexa, se expondran en un addendum que se
publicara antes de la 52* Reunion del Comité Ejecutivo.]

OBSERVACIONES Y RECOMENDACION DE LA SECRETARIA
OBSERVACIONES

26. Los indicadores de desempefio cuantitativos (basados en los indicadores ponderados)
muestran que la ONUDI alcanz6 el 93 por ciento de sus objetivos, seguida por el Banco Mundial
(82 por ciento), el PNUMA (78 por ciento) y el PNUD (75 por ciento). En términos generales, el
desempefio de los organismos en 2006 fue ligeramente inferior al de 2005.

217. El PNUMA indic6 que satisfizo todos los nuevos indicadores de desempefio del
Programa de Asistencia al Cumplimiento, pero que su porcentaje de desembolso seguia siendo
reducido. Si bien se finalizaron 116 actividades especiales de apoyo del Programa de Asistencia
al Cumplimiento, 54 no se terminaron. El Comité Ejecutivo podria considerar oportuno alentar
al PNUMA a seguir notificando el término de las actividades especiales de asistencia al
cumplimiento y esforzdndose por finalizarlas conforme a la planificacion.

RECOMENDACION
28.  EIl Comité Ejecutivo podria considerar oportuno:

a) Tomar nota de la evaluacion del desempefio de los organismos de ejecucion
respecto de sus planes administrativos para 2006 que figura en el documento
UNEP/OzL.Pro/ExCom/52/16, e

b) Instar al PNUMA a seguir notificando la terminacion de las actividades especiales

de asistencia al cumplimiento planificadas y a esforzarse por finalizarlas
conforme a la planificacion.
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Annex |
Annex |
PERCENTAGE OF TARGET ACHIEVED FOR
WEIGHTED INVESTMENT PROJECT PERFORMANCE BY AGENCY
(1996-2006)

UNDP 1996 | 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006

ODS phased out 24% 93% | 100% 76% 41% 99% 92% 100% 79% 91% 85%
Funds disbursed 59% | 100% 95% 90% | 100% 95% 77% 64% | 100% 96% 66%
Project completion reports 38% 93% 86% 87% 100% 97% 79% 30%
Distribution among countries 65% 61% 63% 58% 38% 2% 44% 75%
Value of projects approved 100% | 100% 100% 80% | 100% 99% 65% 73% 82% 83%
ODS to be phased out 74% | 100% 100% 92% 96% 77% 44% 89% 70% 100%
Cost of project preparation (% of approvals) 4.4 3 2.7 2.7 1.1 2.54 1.6 3.61 1.44 0.54
Cost-effectiveness ($/kg) 6.1 6.3 9.14 6.74 8.3 10.35 7.1 6.27 8.24 4.99
Speed of first disbursement (months) 13 13 12 13| 12.84 12.8 128 | 12091 129 13.0
Speed of completion (months) 24 29 29.5 32 33 33.6 32.7 324 | 3241 32.9 33.6
Net emissions due to delays (ODP tonnes) 8,995 | 11,350 | 11,727 9,023 6,466 | 3,607 | 4,538 6,619
UNIDO 1996 | 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006

ODS phased out 73% 80% | 100% 57% 70% | 100% 100% 88% | 100% 99% 100%
Funds disbursed 81% 88% | 100% | 100% | 100% | 100% 100% 100% | 100% | 100% 100%
Project completion reports 83% 66% | 100% 100% 100% | 100% | 100% 100%
Distribution among countries 83% 74% 89% 73% 78% 67% 79% 69%
Value of projects approved 99% 99% 100% 93% 99% 97% 68% 82% | 100% 100%
ODS to be phased out 42% 85% 100% 72% | 100% 100% 37% 89% | 100% 47%
Cost of project preparation (% of approvals) 2.2 4.2 2.7 3.8 2.73 3.28 3.64 2.01 0.86 1.83
Cost-effectiveness ($/kg) 6.11 6.27 7.78 6.71 5.67 7.28 9.79 3.58 3.10 7.13
Speed of first disbursement (months) 10 9 8 9 9.29 9.16 9.2 9.06 8.97 9.0
Speed of completion (months) 20 24 28 26 29 | 29.85 30.89 31.7 | 3235 | 3298 33.2
Net emissions due to delays (ODP tonnes) 4,667 5,899 5,727 5,960 3,503 | 13,035 1,481 3,864
World Bank 1996 | 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006

ODS phased out 32% 94% | 100% | 100% | 100% | 100% 100% 84% | 100% 69% 31%
Funds disbursed 64% 77% 88% 97% | 100% 74% 100% 100% 73% | 100% 100%
Project completion reports 61% 98% 74% 100% 84% 84% | 100% 84%
Distribution among countries 75% 79% 67% 79% 65% 71% 93% 79%
Value of projects approved 94% 87% 100% 75% 92% 100% 82% 94% 83% 87%
ODS to be phased out 34% | 100% 100% 83% 72% 91% 65% 59% | 100% 66%
Cost of project preparation (% of approvals) 2.9 2.7 2.9 5.5 1.26 0.43 0.64 0.16 0.39 0.4
Cost-effectiveness ($/kg) 3.6 19 2.83 2.96 3.85 4.57 6.12 3.74 1.04 3.33
Speed of first disbursement (months) 26 26 25 25| 25.33 26.28 26 | 26.02 25.7 25.3
Speed of completion (months) 37 34 40 37 39 | 40.09 41.35 41 | 40.88 40.7 40.3
Net emissions due to delays (ODP tonnes) 7,352 | 16,608 | 21,539 | 22,324 | 18,021 | 8,338 | 4,843 5,674
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PERCENTAGE OF TARGET ACHIEVED FOR FUNDS DISBURSED, SPEED OF
FIRST DISBURSEMENT AND PROJECT COMPLETION FOR
NON-INVESTMENT PROJECT PERFORMANCE BY AGENCY

(1997-2006)

UNDP 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006

Funds Disbursed 100% 98% 100% 100% 93% 61% 100% 100% 100% 92%
Speed until first disbursement (months) 12 6 11 11.29 12 114 11 11.44 115 11.8
Speed until project completion (months) 31 24 33 34.16 36 34.7 35 35.36 35.4 36.6
UNEP 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006

Funds Disbursed 49% 100% 100% 100% 93% 93% 99% 54% 54% 51%
Speed until first disbursement (months) 5 3 5 6.33 6.87 7.3 7.6 8.49 8.4 8.4
Speed until project completion (months) 20 15 25 27.9 | 29.66 30.4 31 31.8 324 32.9
UNIDO 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006

Funds Disbursed 80% 100% 49% 100% 48% 89% 100% 100% 90% 80%
Speed until first disbursement (months) 7 6.5 6 8 9.15 9.85 9.4 9.34 8.9 9.8
Speed until project completion (months) 24 11 29 31| 33.66 33.84 33.7 33.89 31.9 331
World Bank 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006

Funds Disbursed 100% 49% 35% 27% 12% 38% 100% 79% 100% 57%
Speed until first disbursement (months) 16 17 5 12 | 11.95 12.05 13.7 14.58 13.6 14.6
Speed until project completion (months) 28 32 26 30 | 29.24 28.85 30 30.39 31 315






